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SADE - POLITYK ZBRODNICZY,
CZYLI JAK STAC SIE PRAWDZIWYM
REPUBLIKANINEM

»Plerwsza i najwspanialsza wlasciwoscia natury jest ruch,
ktory ja nieustannie napedza.

Jednakze ten ruch jest niczym innym,

jak tylko ciaglym nastepstwem zbrodni (...)”

D. A. F. de Sade, Justyna czyli nieszezescia cnoty

SADE A REWOLUCJA

Analizujac postepowanie Sade’a w okresie rewolucji', podczas ktorej
moze si¢ on cleszy¢ wzgledna, ale tak upragniong przez siebie wolnoscia,
nasuwa si¢ kilka mysli odno$nie jego zaangazowania w wypadki, ktérych
byl $wiadkiem. Nalezy rozpocza¢ od kilku stwierdzen na temat roli
polityki w mysleniu autora 720 dni Sodomy.

Polityka, wedlug Sade’a, tak jak 1 reszta dostgpnych mu Srodkéw
(inne to: filozofia, literatura, nawet wlasna postawa podczas uwigzienia),
stuzy jedynie do realizacji partykularnych interesow jednostki — w tym
przypadku wyraznie okreslonej — jest nig sam Markiz de Sade. Wie on
doskonale, ze prawda jest wzgledna, szczegoélnie prawda polityki,
rewolucje wygrywajq nie masy, bedace jedynie instrumentem, wykonawca
woli swych przywodcow, ale wlasnie ci ostatni — jednostki nimi sterujace.

1 Zob. B. Borecki, Obywatel Sade, ,,Tworczos¢”, 1988, nr 3, s. 119-25.
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To czy nie podzielg one losu Marata, Robespierre’a czy Dantona zalezy
jedynie od nich samych. Sade z pewnoscia nie byl politykiem, nie chciat
nim by¢ z jednego, prostego powodu: nie interesowal si¢ masami, nie
istnialo dla niego pojecie ogdlu, spolecznosci; ide¢ dobra publicznego
uznalby za absurd i niepotrzebng chimere pojeciowa. Sade to raczej
inteligentny gracz, zaprawiony w walce na slowa, umiejetnie
dostosowujacy si¢ do sytuacji, rowniez w celu ratowania zycia, ktore
przeciez w czasie eksterminacji arystokracji francuskiej, bylo, jak nigdy,
bezposrednio zagrozone. W tym ujeciu z pewnoscia mozna nazwac go
politykiem, czy tez — bardziej odpowiednio — graczem politycznym.

Sama rewolucja jest procesem zloZzonym i mozna wyszczegdlnic
kilka jej etapow. jak zauwaza Pierre Klossowski: ,,\W czasie rewolucji
istnieje okres kolektywnej inkubacji, podczas ktérego pierwsze
wykroczenia, jakich dopuszczaja si¢ masy, pozwalaja sadzi¢, iz lud statl si¢
zdolny podja¢ kazde ryzyko™. Jest to moment kumulacji, stan krytyczny,
w ktérym nie sposob przewidzie¢, co wydarzy si¢ za chwile 1 w ktorg
strone uderzy fala zbiorowej zadzy niszczenia.

Znajac sposob myslenia autora Filogofii w budnarge, mozna przyjac, ze
w poczatkowym stadium rewolucji mégl patrze¢ na nig z pewnym
zacickawieniem, a moze nawet z nadzieja. Ta ostatnia mogla wynika¢ z
wystepujace] u Sade’a checi zmiany, ciaglej transgresiji, przekraczania
siebie. Nie chodzi tu tylko o porzadek spoleczny, ktérego zmiany mogl
on pragnaé. Poczatkowe stadium rewolty moglo by¢, dla Sade’a,
niewatpliwie okresem niecierpliwego oczekiwania na rozwoj wypadkow.

Warto przywola¢ w tym miejscu znane zdarzenie, ktére mialo
miejsce 2 lipca 1789 roku. Sade, widzac zza krat Bastylii, w ktorej jest
przetrzymywany, wzrastajacy ferment wsérdd ludnosci Paryza, wola do
ludzi w dole przez zaimprowizowana tube sporzadzona z rynny:
»Morduja wiezniéw’”. Trudno dopatrzy¢ si¢ w tym, dos¢ teatralnym
przeciez gescie, wyrazu rewolucyjnej postawy Markiza. Za ironi¢ losu
mozna jednak uznac fakt, ze gdy Bastylia rzeczywidcie runie dziesi¢¢ dni
pozniej, Markiza juz w niej nie bedzie — po swym ,,wybryku” zostaje
bowiem przeniesiony na prowincje, do zakladu w Cheraton.
Niewatpliwie jednak przywolane zdarzenie pozwala uzmystowi¢ sobie

2 P. Klossowski, Sade mdj blizni, thum. B. Banasiak i K. Matuszewski, Fundacja Alatheia,
Warszawa 1990, s. 90.

3 Por. na ten temat: B. Banasiak, Obywatel Louis Sade, w: D.AF. de Sade, Pisma polityczne,
tlum. B. Banasiak, J. Lisowski, K. Matuszewski, P. Pieniazek, Spacja, Warszawa 1997, s.
22,
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determinacj¢ 1 wol¢ buntu czlowieka, uwi¢zionego bezprawnie 1 z
powodu przestepstw, ktérych, jak sam uwazal, nie popetnit®.

W roku 1790 odzyskuje wolnos¢ i powraca do Paryza, rozpoczynajac
krotki, bo tylko trzyletni okres wolnosci, cho¢ z pewnodciq nie takiej,
jakiej by sobie zyczyl. Staje si¢ mieszkancem stolicy i otrzymuje
legitymacje ,,obywatela aktywnego”. W szybkim czasie zostaja
dostrzezone w rewolucyjnym s$rodowisku talenty pisarskie Sade’a i
zaczyna on redagowaé szereg pism okolicznosciowych, jakie wydaje
Zgromadzenie jego dzielnicy, noszacej nazwe Sekcji Pik’. Nie wdajac sie
w dokladniejsze analizy poszczegélnych tekstow, czego dokonal
Banasiak w przywolywanym juz wstepie do wydania Dzie/ polityeznych
autora [ulietty, mozna sprobowac¢ okresli¢c postawe Sade’a wobec
Rewolucji, polemizujac jednoczesnie ze stwierdzeniem Bogdana
Boreckiego, ktory utrzymuje, ze ,,wszelkie przestanki wskazuja na to, ze
byl [Sade — M. D.] przychylny Rewolucji w jej przedterrorystycznej
fazie”’. Rzeczywiscie nie mégl on byé wielbicielem Robespierre’a,
ktérego urzednicy uwiezili go ponownie i prawie skazali na szafot’. Nie
zmienia to jednak faktu, Ze jego wczesniejsza przychylnos$é dla Rewolucji
przedstawia si¢ rowniez jako bardzo watpliwa. Wydaje si¢ raczej, ze Sade
nie o takiej rewolucji marzyl; z pewnoscia idealem aktywnosci
rewolucyjnej nie bylo, w jego mniemaniu, zajmowanie si¢ dorazna
agitacjq polityczna, co musial robi¢, by wciaz by¢ ,przydatnym” dla
systemu czy wreszcie — by przezy¢. Czym wigc dla Sade’a bylaby
,wlasciwa” rewolucja, taka, w ktorej zgodzilby si¢ bra¢ udziat z pelnym
przekonaniem?

Nawiazujac ponownie do rozwazan Klossowskiego i zastanowiwszy
si¢ nad przebiegiem wypadkéw w owczesnej Francji, mozna stwierdzic,
ze nie nastepuje tam ostateczny etap rewolucji, ktory okredla sie w
komentarzach do Sade’a, jako ,jintegralna potworno$¢”®. W Rewolucji,
takiej, jaka na wlasne oczy ujrzal autor Filozofii w budnarze, nie ma miejsca
na ostateczng przemiang; panowanie zla nie zostaje ostatecznie

4 Zapoznajac si¢ z biografia Sade’a mozna odnie$¢ wrazenie, ze zainteresowanie nim
wymiaru sprawiedliwosci bierze si¢ z powodu jego pisarstwa, a nie rzeczywistych
zbrodni. Na tle swej epoki Sade nie wyrdznial si¢ niczym szczegélnym, a jego
sktonnosci moga by¢ odczytywane jako swoista norma éwcezesnego Francuza-libertyna.
Zob. ]. Lojek, Wiek Markiza de Sade, Wydawnictwo Alfa, Warszawa 1996, s. 253.

5> Patrz: B. Banasiak, Obywatel Louis Sade, dz. cyt. s. 28-46.

¢ B. Borecki, Obywatel Sade, dz. cyt., s. 123.

7 Sade nie pojawil si¢ na swym procesie dzigki przekupieniu straznika wigziennego, a
nie, jak twierdzono wielokrotnie, z powodu zwyklego balaganu. Zob. : B. Banasiak,
Obywatel Louis Sade, dz. cyt. , s. 28.

8 P. Klossowski, Sade mdj blizni, dz. cyt. , s. 211.
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ustanowione. Rewolucja pozostaje niejako w stanie zawieszenia,
calkowitemu  przezwyciezeniu  nie  ulega  dawny  porzadek,
zdezorientowane masy zadaja nowych wartosci, a przywodcy przewrotu,
chcac zachowacd swoiste szatus gquo, sa zmuszeni powolaé¢ nowe instytucje 1
prawa. Ustanowienie nowych bogéw w rodzaju Najwyzszej Istoty jest juz
tylko kwestia czasu. Powoli wi¢c ozywczy ruch spoleczny ze swego
stadium poczatkowego — wzburzenia morderczych sil — poprzez ich
eksplozj¢ zatacza kolo, by znalez¢ si¢ znowu w punkcie wyjscia. Ateizm
prowadzi do nowego teizmu’, ferment rewolucyjny zamienia si¢ w
marazm i stabilizacje.

Rewolucja pojmowana szeroko jako kategoria wrecz ontologiczna
jest tozsama ze zmienno$cia, ciaglym ruchem, a te pojecia mozna uznaé
za osnowe myslenia Sade’a. Zmiana w kazdej postaci jest wedlug niego
lepsza od porzadku, ktéry nie jest niczym innym jak stagnacja, $miercia.
Znaczenie ma tylko to, co zywe, a to oznacza — zmienne, ewoluujace,
dokonujace ciaglej transgresji, permanentnego samoprzekraczania i
samozaprzeczania. Cale zycie czlowieka idealnego (,czlowieka
integralnego™"") jest ciagla rewolucja, ciaglym zywiotem, poszukiwaniem
nowych zrédel mocy”. W tym celu jednostka moze dokonaé
wszystkiego, tacznie z przeciwstawieniem si¢ samej naturze, z probg
zmiany zasad rzadzacych bytem. Czlowiek jest wiec Bogiem,
arystotelesowskim primus motor, ktory nie potrzebuje wsparcia w postaci
wiary, milosci blizniego, poszanowania cudzej godnosci, czy
jakichkolwiek innych $rodkéw u$mierzajacych prawde samotnosci. Mysl
Sade’a w tym momencie z pewnoscia w duzym stopniu antycypuje o
wiele p6zniejsze przemyslenia Nietzschego.

Whioski na temat niepowodzenia programu rewolucji zawarl Sade w
swojej, chyba najbardziej znanej, wypowiedzi politycznej — rozprawie-
odezwie: Francuzi, jeszeze jeden wysitek, jegeli cheecie staé sig republikanami.

)

9 Klossowski w cytowanej pracy uznaje sam ateizm za niewystarczajacy i probuje
przekroczy¢ te kategorie. Niektorzy komentatorzy zrozumieli jego wywody jako dowod
na ukryta przez Sade’a tesknote za absolutem. Bardziej trafna wydaje si¢ by¢
interpretacja Bogdana Banasiaka, ktéry przypisuje Markizowi probe stworzenia ateizmu
integralnego, czyli takiego, ktéry niwelowalby samo puste miejsce, pozostale po
usmierceniu Boga. Zob.: B. Banasiak, Biedny Markiz cgyli nigporozumieii wokdt Sade’a ciqg
dalszy, ,,Odra”, 2001, nr 5, s. 87.

10 Termin ‘ontologiczny’ stosuj¢ na okreslenie podstawy i zasady bytu, greckiego arche.
W B. Banasiak, Budnar i gabinet, cgyli filozofia i literatura dgiele Markiza de Sade, ,Literatura
na Swiecie”, 1993, nr 1-3, s. 133.

12 Okreslenie jednostki jako guantum energii przypomina analizy Gillesa Deleuzego,
odnoszace si¢ do filozofii Nietschego: G. Deleuze, Nietzsche i filozofia, Wydawnictwo
Spacja, Warszawa 1997, s. 8-9.
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Warto przeanalizowa¢ dokladniej to swoiste credo polityczne autora
Julietty, tym bardziej, ze nie jest ono obostrzone rygorami oficjalnych
wystapien Sade’a, pochodzi bowiem z jego wlasnego dziela — zostalo
wlaczone do Filozofii w budmr{el}.

PRAWDZIWY REPUBLIKANIZM

Pierwsza cze¢$¢ tekstu, bedacego w swej istocie ostrym pamfletem na idee
nie tylko rewolucji, ale i monarchii, ancien régime’n oraz chrzescijanstwa,
zatytulowana Religia, rozpoczyna si¢ od ataku na to ostatnie.

Oprocz typowych dla Sade’a inwektyw pod adresem Chrystusa pada
oskarzenie polityczne — Sade stwierdza: ,Pamietajmy o tym, ze ta
dziecinna wiara byla jedng z najgrozniejszych broni w r¢kach naszych
tyranéw”'".  Ko$ciél jest zatem jednoznacznie —skojarzony ze
znienawidzonym przez Rewolucje monarcha. Nalezy wiec uwolnié
Europe od ,berla i kazalnicy”"”. Deklarowana pogarda dla arystokracji
taczy si¢ nierozdzielnie z nienawiscia do kleru: jednych i drugich ma
spotka¢ zaglada. Wszystkie te hasta zgadzaja si¢ z postulatami Rewolucji
Francuskiej, moze poza wyrazng niezgoda Sade’a na jakikolwiek kult, co
wykluczato rewolucyjny ideal Najwyzszej Istoty. Polityk zbrodniczy,
jakim okazuje si¢ powoli Sade, wyklucza kazda wiar¢ 1 wszelka, z gory
narzucana prawde, takze te implikowane przez tak powszechna w
o$wieceniu atencje dla rozumu.

W czesci drugiej, zatytutowanej Obyczaje, ma miejsce zerwanie maski:
Sade postugujac si¢ terminem ’energia’, ktéra to, wedlug niego, jestesmy
obdarzeni w nieréwnym stopniu. Z tej przyczyny, ktéra jest dla niego
naturalng, wynikaja réznice, nazwane przez wigckszo§¢, dla wlasnej
wygody, nieréwnosciami. Po tej konstatacji autor porusza problem
stanowienia praw. Sade postuluje:

»Rozumiem, Ze nie mozna ustanowi¢ tylu praw, ilu jest ludzi; ale prawa
powinny by¢ tak fagodne, tak nieliczne, by wszyscy ludzie, niezaleznie od
réznorodnosci swych charakteréw, mogli latwo na nie przystaé.”’16

13 Pierwodruk w jezyku polskim: Francugi, jeszeze jeden wysilek, jegeli cheecie stal sig
republikanami, przel. J. Lisowski, ,,Twérczosé”, 1970, nr 12, s. 82-112.

14 D. A. F. de Sade, Pisma polityczne, thum. B. Banasiak, ]. Lisowski, K. Matuszewski, P.
Pieniazek, Wydawnictwo Spacja, Warszawa 1997, s. 201.

15 Tamze, s. 203.

16 Tamze, s. 213.
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Ludzie sa wiec rozni, kazdy przypadek powinien by¢ rozpatrywany
osobno i kara za wystepek tez powinna by¢ adekwatna w stosunku do
osoby, ktora si¢ go dopuscita. Spoleczeistwo w takim ujeciu, to
zbiorowo$¢ nietzscheanskich wolnych duchiw, osrodkéw sily, ktérych nie
dotycza prawa stanowione dla wigkszosci. W dalszych, drobiazgowych
wywodach, przywolujac wiele przykladéw ze starozytnego Rzymu,
Grecji 1 innych rejonéw $wiata, Sade neguje mozliwos¢ karania wszelkich
zachowan, dawniej uznawanych za nieetyczne. Oszczerstwo i kradziez sa
tym, co okresla jako ,nieczysto$¢”, pod czym kryja si¢ wszystkie
wystepki libertyna — to wszystko okazuje si¢ nie zastugujace na kare. Na
koniec Sade omawia co$, co jest najtrudniejsze do zaakceptowania.
Okazuje si¢ by¢ apologeta zbrodni, morderstwo jest dla niego rzecza tak
naturalna, jak wszystkie inne uczynki i wynika jedynie z przewagi jednej
jednostki nad druga. Wiecznos¢ bytéw jest niemozliwa; niszczenie i
rozpad sa prawem natury, zabdjstwo jest tylko jego wypelnieniem.
Poprzez morderstwo nic nie ulega zachwianiu — réwnowaga zostaje
zachowana. Karanie mordu zabdjstwem sprawcy jest czyms§ sztucznym,
przeciwstawionym porzadkowi — to jest wedlug Sade’a niegodziwosé i
absurd, z ktoérych prawdziwi republikanie powinni zrezygnowac, aby
zastuzy¢ na to miano. Destrukcja jest dla Markiza jedyna zasada Zycia,
nie mozna wartosciowac jej moralnie. Nic nie rézni ludzi od zwierzat,
gdyz wszedzie rzadza te same prawa. Czlowiek nie moze by¢ przeciwko
samej istocie §wiata:

,»Gdyz nie jeste$Smy (...) w stanie unicestwi¢ dziela natury, dlatego, ze
nasze destrukcyjne dzialanie moze co najwyzej spowodowal zmiang
formy istnienia, nigdy wszelako nie przerywajac zycia.”18

Umowa oraz wszelkie prawa sa dla Sade’a jedynie nic nie znaczacymi
mrzonkami, Rousseau jest ich wrogiem, a postulowanie jakiegokolwiek
porzadku wydaje mu si¢ uzurpowaniem sobie przez czlowieka praw,
ktérych ten nie posiada. Jedyne prawo wynika z nadmiaru sily i jest
narzucane przez silniejszego slabszemu — tylko zagwarantowanie
swobody dla jednostek moze prowadzi¢ do rozwoju republiki z projektu
Sade’a. Prawo rodzi si¢ jedynie na styku dwoch suwerennych jednostek,
tylko ich konflikt, moze je ustanawiad, ale i tak bedzie to tylko prawo
chwili, prawo zwycigzcy; nie bedzie to wiec zadna regula na przysztosc.
Prawo, takie, jakie zna Markiz, jest jedynie wymyslem stabych, ktorzy
chca ograniczy¢ silniejszych. Sade pisze na ten temat:

17 Tamze, s. 214.
18 Tamze, s. 232-3.



Sade — polityk brodniczy... 39

,Co6z mi szkodzi, ze jestem ciemigzony, jesli mam prawo do rewanzur
Wole by¢ ciemi¢zony przez sasiada, ktérego sam moge z kolei ciemiezy¢,
niz przez prawo, wobec ktérego jestem bezsilny.””1

Nic nie jest zdolne powstrzymac niesprawiedliwos$ci czynionej przez
prawodawstwo, gdy stoi za nim staba wickszo$¢, obdarzona pozorami
sily jedynie przez swa liczebnos§¢. Prawdziwa republika to zbiorowos$¢
wolnych duchow, ktore ksztaltujq zycie wedle wlasnych potrzeb. Sade jest
filozofem wolnosci nawet wtedy, kiedy wydaje si¢ jego czytelnikom, ze
autor popadl w najgorsze niewolnictwo, zrodzone przez jego wlasne,
niepohamowane zadze™. Wszystkie, powyzej przedstawione postulaty, sa
tym, co sklada si¢ na sadyczny obraz nowej spolecznosci ,,prawdziwych
republikanéw”.

MYSL SADE’A — SYSTEM CZY CHAOS?

Przegladajac pobieznie opasle tomy dziel markiza, widzac ogromny
wysitek, jaki wlozyl on w wyartykutowanie swoich pogladéw, staramy si¢
dopatrzy¢ w magmie watkdw, postaci i mysli jakiego$ tadu 1 porzadku.
Nasza, cechujaca cala zachodnia cywilizacje, sklonno§é¢ do myslenia
systematyzujacego, unifikujacego heterogeniczne watki, rodzi rowniez w
tym przypadku nieodpartag che¢ wtloczenia dorobku Sade’a w ramy
konstruktu myslowego, zrozumialego dla ,,przeci¢tnego” odbiorcy. Jakie
zatem przestanki moga stuzy¢ poparciu takich préb i czy moga one by¢
udane?

Wydaje sig, ze racje ma Georges Bataille, ktéry zauwazyl, iz ,trudno
o bardziej jalowe zajecie, niz powazne traktowanie Sade’a w sposob
dostowny”*'. Jego mysl ma raczej pobudzaé, wprowadzaé ferment w
nasz skostnialy sposéb myslenia, niz stanowi¢ wykladni¢ jakiegokolwiek
systemu. Jego utwory zawieraja w sobie wiele sprzecznosci — tasiemcowe
tyrady, filozoficzne dialogi, preparowane pod presja chwili pisma
polityczne, listy petne dystansu 1 ironii. To wszystko sprawia, ze obcujac
z Sade’em poprzez lekture jego utworéw ma si¢ nieodparte wrazenie, ze
ich autor, postugujac si¢ wielo$cia masek, stara si¢ ukry¢ swa prawdziwa
twarz.

19D. A. F. de Sade, Julietta, przel. B. Banasiak i K. Matuszewski, Wydawnictwo Spacja,
Warszawa 1997, s. 42.

20 A. MiS, Sade — nasz wspotezesny, ,,Tworczos¢”, 1993, nr 5, s. 128.

21 G. Bataille, Sade, przel. B. Banasiak, ,,Nowa krytyka”, 1995, nr 6, s. 219.
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Sade jawi si¢ wielokrotnie jako wyznawca porzadku, lubuje si¢ w
wyliczeniach, stopniuje okrucienstwa wedle kunsztownych, niemal
matematycznych kombinacji, czesto pojawiaja si¢ u niego utopijne
projekty uschematyzowania zbrodni czy tez rozpusty. Nawet
w omawianym wyzej dzietku, dotyczacym swoidcie rozumianej przez
niego idei republikanizmu, nie pomija on projektu ,,domoéw
przeznaczonych libertynizmowi”?. Drobiazgowe zamysly tego nowego
tadu, co dostrzec mozna szczegdlnie w utworach literackich Sade’a, maja
stuzy¢ tym nielicznym jednostkom, ktére byly w stanie zapewni¢ sobie
ten przywilej”’. Odbywa si¢ to w czasie nieustannej walki, ktéra tocza
silniejsi, nie tylko ze slabszymi, ale i, a moze przede wszystkim, migdzy
soba. Instytucje, o ile mozna je sobie wyobrazi¢ w $wiecie ziszczonego
marzenia Sade’a, bylyby dziwnymi tworami, pozwalajacymi tylko
zintensyfikowaé, tak pozadana przez niego, walke migdzy jednostkami.
Zostalyby one pozbawione, tak przeciez waznej dla nas, funkcji
ochronnej. Minimalne prawo, ktére pozwala ciemiezy¢ slabszych, to
jedyne marzenie Sade’a w kwestii prawodawstwa. Ustrdj, o ktérym
marzy, bylby, jak mozna przypuszczaé, rodzajem anarchii z resztkami
legislacji, ktére pozwalaja na nieskregpowane niczym dzialanie. Sade
moglby jednak nie zgodzi¢ si¢ na takie okreslenie postulowanego ustroju
z jednego powodu — w takiej zbiorowosci istnialby przeciez wyrazny
porzadek wyznaczony poziomem sit — z tego wzgledu kazdy mialby
jasno okreslone miejsce: bylby ofiara lub katem.

Za wszelkimi systematyzacjami Markiza, czy sa to jego propozycje
politycznych regulacji sporzadzone podczas pracy w sekcji Pik, czy tez
systematyka zbrodni i perwersji ze 720 dni Sodomy, spreparowana na wzor
botanicznych klasyfikacji, kryje si¢ sam Markiz de Sade, Jedyny, ktory
innych potrzebuje o tyle, o ile stuza oni jego interesom. System odnosi
si¢ wiec kazdorazowo do jednostki; tylko w konfrontacji z nig moze by¢
weryfikowany. Poza nig jego funkcjonowanie nie moze by¢ nawet
projektowane, nie ma mowy o systemie dla wszystkich a nawet dla wielu;
jest on mozliwy tylko i wylacznie w odniesieniu do okreslonej jednostki.
Twoérca schematu jest jednoczes$nie jedynym jego wykonawca. Nalezy
jeszcze raz podkredli¢, ze my$l Sade’a nie ma w sobie wiele z ideologii
typu faszystowskiego, gdzie przemoc jest sankcjonowana prawem. Tutaj
to silniejszy jako jednostka prébuje swych sit w walce z innymi, pozostaje
sam 1 nie posiada nic ponad to, co ma w sobie. Dlatego tez mozna
méwié o swoiste]  sprawiedliwosci  Sade’a. Kazdy tworzy siebie

22D. A. F. de Sade, Pisma polityezne, dz. cyt., s. 224.
23 Patrz: M. Blanchot, Rage Sade’a, ,Literatura na Swiecie”, 1984, nr 3, s. 323.
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pokladajac nadzieje jedynie w tym, kim jest 1 majac na uwadze to, kim
chce sie staé™.

Podsumowujac, mozna zaryzykowac twierdzenie, ze nie ma kogo$
takiego, jak Sade-polityk, bo nie ma tez Sade’a-cztowieka, przynajmnie;
nie w takiej formie, jakq przyjmuje dla czlowieczenstwa nasza, oparta na
zasadach, kultura. Sade nie chce by¢ czlowickiem, chce czltowieka
przekroczyé, by stworzy¢ tego, kogo nazywano pézniej roznie:
Nadezlowiekien, — Jedynym, — Czlowiekiem  integralnym, Bestiq. Odrzuca
tradycyjna polityke, ktéra stanowi w jego oczach nieudana probe
ochrony czlowieczenistwa i pseudorewolucje, by zaproponowaé nowa
mysl — ,,prawdziwy republikanizm”. Jesli widzimy w Sadzie polityka, to
jedynym mianem, jakim mozemy go okresli¢, bedzie zaproponowany w
tytule powyzszego artykulu: ‘polityk zbrodniczy’.

24 Zob. : J. J. Brochiet, Tematy sadyczne, ,Literatura na Swiecie”, 1994, nr 10, s. 219.
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